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UWAGI DOTYCZACE ZMIAN W MODELU KARIERY NAUKOWEJ

Prezentowane uwagi zostaly przygotowane w zwigzku z rozpoczetg debatg nad przedstawionymi przez Rzad
propozycjami dotyczacymi zmian w szkolnictwie wyzszym i w nauce w perspektywie do 2010 r., w ramach
Srodowiskowej dyskusji nad modelem kariery naukowej w naszym kraju. Uwagi przedstawiono w dniu 7 maja
br. w siedzibie Fundacji Rektoréw Polskich w Warszawie w czasie spotkania z udziatem sygnatariuszy listu ,44”,

ekspertow Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz zaproszonego ad personam grona innych 0séb.

Uwagi mozna przedstawi¢ w nastepujacych punktach:

1. Analizy i propozycje zmian w $ciezkach kariery naukowej muszg mie¢ kompleksowy charakter i powinny
dotyczy¢ wszystkich trzech poziomdw awansdw oraz regut nadzoru:

e doktoratu

e habilitacji

e tytutu profesora,

e zasad i trybu regulowania i nadzorowania proceséw awansowych.

2. Poziom doktoratéw w Polsce powinien ulec podwyzszeniu. Stuzy¢ temu beda;

e zwigkszenie wymagan w procesie przyznawania jednostkom organizacyjnym uprawnier do
nadawania stopnia doktora

e wzmocnienie nadzoru Centralnej Komisji nad procesem doktoryzowania

e wprowadzanie nowych rozwigzan adresowanych do najzdolniejszej mtodziezy, a w tym: mozliwosci
integracji studiéw Il i Ill stopnia, wspierania nowych (elitarnych) studiéw doktoranckich
- $rodowiskowych w kraju oraz miedzynarodowych - z mozliwo$ciq wydawania dyplomow
doktorskich: podwaojnych, wspolnych, itp.

e wprowadzenie wymogu dla doktorantéw odbycia stazu naukowego (zagranicznego albo krajowego)
przed obrong lub niezwtocznie po uzyskaniu doktoratu, w odniesieniu do oséb ubiegajgcych sie w
konkursie o zatrudnienie w uczelniach lub w instytutach.

3. Wymdg uzyskiwania przez pracownikow naukowych, dotad w wyniku habilitacji, uprawnien do
doktoryzowania, recenzowania rozpraw oraz gtosowania w przewodach awansowych w nauce, powinien
zosta¢ utrzymany:

e wymagania zwigzane z uzyskiwaniem tych uprawniefi powinny by¢ podwyzszone
o jeSli ten warunek zostanie spetniony mozliwe stanie sie  pewne uproszczenie procedur
przeprowadzania postepowania awansowego



zasady i tryb tego postepowania wymagajg dalszych dyskusji (jej podstawg mogq sta¢ sie m. in.
prace i propozycje Zespotu Interdyscyplinarnego ds. Mobilnosci i Karier Naukowych w MNiSW); juz
teraz mozna jednak stwierdzi¢, ze postepowanie to powinno mie¢ bardziej zewnetrzny charakter w
stosunku do pracownikow danej jednostki organizacyjnej (np. decyzja komisji z wiekszosciowym
udziatem zewnetrznych cztonkéw, dziatajgcej na podstawie recenzji zewnetrznych)

dopusci¢ nalezy pewne zréznicowanie warunkow uzyskiwania uprawnien, o ktorych méwimy wyzej,
w zaleznosci od specyfiki grupy dziedzin nauk (dotyczy to zwlaszcza nauk humanistycznych i
spotecznych)

po spetnieniu tych warunkow stopien naukowy doktora habilitowanego moze zosta¢ zniesiony

dotad funkcjonujgce wymagania kadrowe, zwigzane z liczbg osob ze stopniem doktora
habilitowanego zostatyby zastapione odpowiednio przez analogiczne wymogi zwigzane z
posiadaniem uprawnien, o ktérych mowa wyzej

dalszej dyskusji wymaga sprawa nazwy omawianych wyzej zmienionych procedur, a w
szczegolnosci wyjasnienia srodowisku wymaga dlaczego nalezy odstapi¢ od nazwy habilitacjia” w

odniesieniu do tego postepowania.

4. Waznym elementem stanowigcym efekt rozwoju kariery naukowej w odniesieniu do oséb o szczegdlnie

duzych osiagnieciach, powinien pozostawac tytut profesora przyznawany wg jednolitych kryteriow i w

wyniku tradycyjnych w naszym kraju procedur, przez Prezydenta RP. Profesorowie tytularni po ukonczeniu

70 roku zycia powinni mie¢ mozliwo$¢ przechodzenia w stan spoczynku. Stanowi¢ to powinno integralng

czes¢ projektu zmian.

5. Rola Centralnej Komisji jako autonomicznego organu o funkcjach regulacyjnych i nadzorczych w systemie

kariery naukowej powinna zosta¢ utrzymana, a nawet wzmocniona:

CK powinna w szczegélnosci dziata¢ na rzecz merytorycznego (a nie ,grzecznosciowego”)
charakteru recenzji oraz jawnosci dorobku i proceséw awansowych

CK powinna monitorowa¢  poprawnos¢ i transparentno$¢ procedur konkursowych, ktérych
znaczenie powinno istotnie wzrastac

CK powinna monitorowa¢ sposéb korzystania przez jednostki z prawa do nadawania stopnia

doktora i w razie takiej potrzeby odbiera¢ im uprawnienia.

Uwagi te sformutowano z intencjg poszukiwania racjonalnego kompromisu w prowadzonej debacie

Srodowiskowej. Udziat spoteczno$ci akademickiej i naukowej w takiej debacie stanowi warunek osiggniecia

takiego kompromisu, bez ktérego zadne nowe rozwigzania nie powinny by¢ kierowane na sciezke legislacyjna.



